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ILUSTRISSIMO SR. PREGOEIRO DA CAMARA MUNICIPAL DE ITUPEVAISP

REFERENCIAS:

~ EDITAL DE PREGAO ELETRONICO n® 03/2020
PROCESSO ADMINISTRATIVO n® 094/2019

| OFERTA DE COMPRA n® 8388018010020200C00003 '

MAXITECH SISTEMAS E TECNOLOGIA LTDA., pessca juridica de direilo privado, inscrita sob CNPJ
61.262.382/0001-16, com sede na Alameda Rio Negro, n° 877, 6°. andar, sala 610, Edificio Eagle Point,
Alphaville, Municipio de Barueri, Estado de Sao Paulo, por seu representante legal Marcos Joao Morales
inscrito sob CPF n® 067.883.338-90, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria, impetrar 2 presente
IMPUGNACAO aos termos do edital em epigrafe, com data para realizagao prevista em 21/02/2020 as
10h00, pelos fatos e fundamentos juridicos a seguir articuladas: |

| - DOS FATOS




Em apertada sintese, esta Administragao Publica determinou a publicagdo do edital em referéncia para
contratagao de empresa cujo objeto € a CONTRATAGAQ DE SERVIGO DE MONITORAMENTO
ELETRONICO DE ALARME E DE CIRCUITO FECHADO DE TELEVISAO CFTV, INCLUINDO INSTALAGAO
E FORNECIMENTO DE TODOS OS EQUIPAMENTOS E MATERIAIS NECESSARIOS, EM REGIME DE
COMODATO, DA CENTRAL DE MONITORAMENTO DE ALARME E DE CFTV, OPERAGAO E
MANUTENCAO PREVENTIVA E CORRETIVA DURANTE TODA A EXECUGAO CONTRATUAL,
ATENDENDO AS NECESSIDADES DE SEGURANCA DA CAMARA MUNICIPAL DE ITUPEVA, sobo regime
de empreitada por prego unitario, que sera regida pela Lei Federal n° 10.520/2002, Resolugao Municipal
n® 186/2018, pelo Decreto Estadual n® 49.722/2005 e pelo regulamento anexo a Resolugdo CC-27, de 25
de maio de 2006, aplicando-se, subsidiariamente, no que couberem, as disposi¢des da Lei Federal n®
8.666/1993, do Decreto Estadual n® 47.297/2002, do regulamento anexo a Resolugdo CEGP-10, de 19 de
novembro de 2002, e demais normas regulamentares aplicaveis a espécie

Ocorre que o referido edital traz em seu bojo algumas exigéncias que vao de encontro a Lei de Licitagoes,
bem como aos principios que envolvem a contratagao de empresas para prestaga@o de servigos a
administragao publica, prejudicando, assim, o tratamento isonémico de eventuais empresas interessadas,
impondo um cerceamento destas empresas e, prejudicando a propria administragdo plblica ao ndo
fomentar a competitividade das empresas para uma contratagéo mais vantajosa.

Cabe enfatizar que na regido desta municipalidade, o numero de empresas aptas tecnicamente a prestar
os servicos editalicios € extremamente pequeno, privilegiando essas em detrimento as demais empresas
localizadas fora da regido.

Tal privilégio esta consubstanciado na clausula editalicia abaixo:

“CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA — DA SUBCONTRATAGAOQ, CESSAO OU TRANSFERENCIA DOS
DIREITOS E OBRIGAGOES CONTRATUAIS

A CONTRATADA nZo poderé subcontratar, ceder ou transferir, total ou parcialmente, o objeto deste
ajuste”.

Assim. resta claro que esta administragdo publica contratante IMPOE que as empresas licitantes de outras
regides ndo subcontratem mao de obra para realizar os servigos licitados, visto a total inviabilidade
econdmico-financeira da contratagdo, em regime de CLT, de profissionais para atendimento em ate 15
minutos apos o disparo do sistema de alarme, mais uma vez privilegiando empresas locais.

Il - DO DIREITO

Se & certo que cabe a Administragdo Publica, no intuito de atender aos principios norteadores do direito
administrativo, optar pelo valor mais vantajoso, ¢ certo, também, que quando o edital restringe a
participag@o de empresas que subcontratam mao de obra, tal intuito cai por lerra.

A imposicao de CLAUSULAS DISCRIMINATORIAS e RESTRITIVAS DA COMPETITIVIDADE n#o deve
prevalecer!

De inicio deve ser observar gue a imposi¢ao aos licitantes de observancia a uma clausula de edital que
vede subcontratar, ceder ou transferir, total ou parcialmente, 0s servi¢os contratados, alenta ao principio
da legalidade, impedindo a existéncia de isonomia.

Conforme se verifica, o disposto na “clausula décima primeira” do edital sob comento, afronta a Lei de
Licitacdes, em seus artigos:

“Art. 3° Art. 30 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a
sele¢do da proposta mais vantajosa para a administrag@o e a promogao do desenvolvimento nacional
sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade,
da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagao ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos™

§ 1° E vedado aos agentes publicos:




| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos alos de convocagio, cléusulas ou condigdes que comprometam,
restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e
estabelecam preferéncias ou distingdes em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou
de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do contrato,
ressalvado o disposto nos §§ 50 a 12 deste artigo e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991; i

Il - estabelecer tratamento diferenciado de natureza comercial, legal, trabalhista, previdenciaria ou ‘
qualgquer outra, entre empresas brasileiras e estrangeiras, inclusive no que se refere a moeda, modalidade ‘
e local de pagamentos, mesmo quando envolvidos financiamentos de agéncias internacionais, ressalvado
o disposto no paragrafo seguinte e no art. 30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991.

Ao depararmos com o magistério de Hely Lopes Meirelles, “in” Direito Administrativo Brasileiro, Editora
Revista dos Tribunais, destacamos o seguinte:

“No direito pablico, o que ha de menor relevancia ¢ a vontade do administrador. Seus desejos, suas
ambigdes, seus programas, seus atos, ndo tem eficacia administrativa no direito e na lei. No € a chancela
da autoridade que valida o ato € o torna obrigatério. £ a legalidade a pedra de toque de todo Ato
Administrativo.” (14 Ed., pag.174) “O poder administrativo concedido a autoridade pablica tem limites
certos e forma legal de utilizagdo...” (13® Ed., pag. 89).

Conforme demonstrado, a exigéncia discriminatoria do Orgao licitador ndo esta respaldada em qualquer
interesse publico, ao contrario, se trata de uma afronta a Carta Constitucional.

Il - DO PEDIDO

Por todo o exposto, ndo ha duvidas que a competitividade do presente pregdo restou prejudicada,
devendo ser recebida e acolhida a presente impugnagao para que seja procedida a alteragéo do edital em
questdo perante a CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - DA SUBCONTRATAGAQ, CESSAO OU
TRANSFERENCIA DOS DIREITOS E OBRIGAGOES CONTRATUAIS, em especial a exclusao da exigéncia
de n3o subcontratar destacada na referida clausula, como & bem sabido a subcontratagao isenta a
contratada original das responsabilidades contratuais e legais

Caso nao seja este o entendimento deste r. Orgdo, 0 que se admite apenas por amor ao debate, requer ;

seja a presente impugnagao remetida 4 instancia administrativa automaticamente superior, nos moldes da
legislagao vigente, onde devera ser recebida e acolhida nos moldes dos pedidos apresentados.

Nestes termos

Pede Deferimento.

Barueri, 18 de fevereiro de 2020.

MAXITECH SISTEMAS E TECNOLOGIA LTDA - EPP.

MARCOS JOAO MORALES
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